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Efter genomford insamling och analys har vi vaskat fram fakta. Men
fakta ér bara information, inte kunskap. Fakta ger inte automatiskt nagon

forstaelse eller erbjuder nigra forklaringar. Vi behdver nu uppsittningar

av generella pastienden som ska belysa samband eller relationer mellan

dessa fakta - sddana uppsittningar av generella pastienden kallar vi for
teorier. Teorier ska bidra till forstéelse och/eller bygga upp forklaringar.

Under religionsvetenskapens historia har, liksom inom alla andra disci-
pliner, teorier kommit och gétt. En del har kommit for att stanna, kan-
ske i urvattnad form, andra har med tiden forkastats. Det finns hir ingen
mojlighet att sdga nigot kortfattat om till exempel psykoanalys, feno-
menologi eller strukturalism, utan kunskaper om teori fir ni inférskaffa
senare i er utbildning. I stallet skulle jag vilja skissa pa de problemomra-
den, de fragebatterier, som har styrt de teoretiska diskussionerna. Vi rér
oss kronologiskt, fast lite krabblikt, framat.

De teoretiska fragornas framvaxt

Nér den kristna teologin under tidigmodern tid borjade intressera sig
for andra religioner, utan att omedelbart avfirda dem som dumbheter,
férvanskningar av Moses budskap eller Satans forvillelser, genererades
en rad frégor - frigor som ibland hingde pa girdsgarden mellan konfes-
sionalitet och vetenskap.

* Hur sdg ménniskans éldsta, ursprungliga religion ut?

* Hur mdnga religioner finns det egentligen?

- " Kan vi dra nigra slutsatser av det faktum att det finns en mangfald

religioner?

- Alternativt: vilka slutsatser kan vi dra om det egentligen, om man

“ser pa djupet”, enbart finns en religion?

_Charles Darwins The Origin of Species (1859) forindrade radikalt synen

pa ménniskan och skapelsen. Manga teologer forbannade hans upptack-
ter. Nagra fé religionsvetare bérjade konstruera en berittelse om “religio-
nernas evolution”. Evolutionen (utvecklingen) pa religionens omrade ska
enligt dem ha startat med ndgon primitiv tanke (animism, tro pa andar)

eller ndgon primitiv kinsla (preanimism). Sedan ska den ha utvecklat sig

over magi och polyteistiska religioner till den hogt stdende kristendo-
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men. En och annan “fritinkare” (ateist) menade emellertid att vetenska-
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vecklingen kommer att ersétta all sorts religion. Dessa
yrier genererade en rad fragor:

- Fordndras religion? Om s ér fallet, foljer férandringarna nagon viss
“regelbundenhet, sdsom att den stegvis utvecklas likadant éverallt?
.+ Om religion férdndras beror det pa interna eller externa (ekologiska,
‘ ekonomiska, social eller tekniska) faktorer?
- Kan man objektivt virdera och ranka religioner? Vilken ar i sa fall

mattstocken?

De evolutionistiska forskarna stotte snart pa patrull. I och med forsta
varldskrigets utbrott och blodiga férlopp fick den optimistiska, liberala
och kolonial-chauvinistiska attityd som hade skdnkt trovardighet &t tan-
ken pé religionernas evolution, sig en knack. Ett nytt paradigm upp-
stod. Katolska religionsantropologer lanserade teorin om en historisk

devolution (nedgang) fran en ursprunglig monoteistisk tro pa en “hog-

gud” till polyteism. I polemik mot evolutionisternas tro pa en regelbun-

den, intern utveckling av religionerna havdade de att iakttagbara likhe-

ter mellan olika religioner (till exempel forestillningen om jorden som

en modersgudinna) knappast berodde pa att dessa religioner hade ntt

samma evolutiondra utveckling. I stéllet pastod de att likheten berodde
pa att det hade skett en spridning (diffusion) av idéer och kulturer uti-
fram vissa innovativa, i rasligt hdnseende 6verldgsna, kulturkretsar. Hos
manga forskare med skiftande ideologiska preferenser blev ras en faktor

att ta hansyn till om man ville férklara religionernas historia.

Vid samma tidpunkt, under mellankrigstiden, bérjade andra religi-
onsantropologer gora utforliga féltarbeten hos “primitiva stammar” Men
i stillet for spekulationer om religionernas forhistoria fangades deras
intresse av hur religionerna faktiskt fungerade i samtiden och vardagen.

. Wer mellan geografiskt atskilda
religioner?

» Ar ras en viktig faktor fér att forklara olikheter mellan religioner?

- Vilka effekter, socialt, psykologiskt, etiskt och emotionellt, ger

ritualer upphov till?
Nagot ar efter sekelskiftet 1900 pavisade assyriologen Friedrich Delitzsch
inflytande fran babylonisk mytologi pa Den hebreiska Bibeln (till exem-

pel i form av myten om den stora dversvaimningen). Detta blev startskot-
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abel-Bibel. Kristna
armed skydda dess status
som gudomligt uppenbarade ord. Skolbildningar sasom den panbaby-

teologer forsokte hiavda Bi

lonska skolan och Religionsgeschichtliche Schule fortsatte trots det arbe-
tet med att sitta in Bibeln i dess historiska sammanhang. Historieveten-
skapen utvecklade vid ungefir samma tid en forfinad killkritik och en

positivistisk vetenskapssyn.

(& Hur bor férhéllandet mellan historievetenskap, religionshistoria
och bibelvetenskap se ut?

(2 Hur anvindbar ir historiekritiska och kallkritiska metoder pa
religiosa texter?

(* Gér religionens mening pa nagot sitt utéver det historiska
sammanhanget? Rymmer med andra ord religiosa trossatser négot
slags evig mansklig visdom?

Parallellt med religionshistoriens utveckling och konsolidering under
forsta halvan av 1900-talet diskuterade s;gg_io_lggggggg:ﬁgigp:

( Ar religion uttryck for en bestamd klasstindpunkt?

() Hur forhaller sig religion till nation? Hur skapar religion
sammanhéllning? Ar religion vésentligen nigot privat eller tvirtom
ndgot socialt?

(Y Hur skapar religion auktoritet?

(2 Vilka virden uttrycker religioner?

Psykologlska, daribland psykoanalytiska, perspektiv gav upphov till

andra fragor:

(® Finns det négot att siga om férhallandet mellan religion och
sexualitet?

G Utgor religion en del av en individs personlighetsutveckling?
Hur ska i sé fall den religionen se ut f6r att fungera positivt?

(&) Vad dr mystik? Vad betyder mystika erfarenheter och upplevelser
for religiost liv?

Den sa kallade rehglonsfenomenologm (en term som ibland anvénds syno-

nymt med komparatlv rehglonshlstorla) efterstravade under efterkrigs-
tiden systematisk kunskap om virldshistoriens alla religioner. Samtidigt
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ville dess foretradare forhindra att religionernas budskap “reducerades”
till att enbart uppfattas som resultatet av till exempel klassmotsattningar
eller historiska tillfalligheter:

(?OHur ménga olika typer av religion finns det? Vilka ér de?

@ Tillhor kristendomen négon av dessa religionstyper eller ar den
en helt unik typ?

(?y Kan vi verkligen forklara religion eller ska vi i stallet forstd?
Bara beskriva? Maste inte forskaren sjélv tillhora en religion for
att verkligen forstd den?

Under 1960- och 1970-talen uppstod en rik flora av sekter vilka under
1980-talet transformerades till nyandlighet, New Age. Samtidigt borjade
virlden pa allvar ldra kdnna de nya fundamentalistiska stromningarna
(se kapitel 10). Nya fragor uppstod:

(< Hur fungerar “kulter” och “sekter”?
(> Finns det nagon skillnad pa religion och andlighet?
Vilken ér den i sa fall?
(&) Ar alla religioner vildsamma? Fredliga? Eller i sig sjilva varken eller?
(+) Kommer det att finnas religioner i framtiden? I s fall vilka?

De senaste decennierna har sett en 6kad reflexivitet 6ver forskarnas egna
utgadngspunkter, kulturella savél som personliga, och en 6kad misstank-
samhet gentemot de vetenskapliga begrepp de anvéinder:

- Vad dr religion? Hur vet du att du har st6tt pa en religion? Kan
man hitta pa en religion? Om sa dr fallet, under vilka villkor blir
den framgéngsrik? Kan nagot som tidigare inte var en religion
(till exempel maoism) forvandlas till en religion?

- Ar religion ett begrepp sé inrokt av vésterlaindsk metafysik,
protestantiska antaganden och kolonial politik att det inte kan
anvandas? Ar forskarna s lasta i sig sjilva att det enda de ser
antingen dr en spegelbild eller en férvriden bild av "den Andra”?

« Ar analytiska oppositioner som natur-kultur, kén-genus, naturligt—
6vernaturligt, gud-manniska allfér "vasterlandska” for att kunna

anvandas nar vi ska forsta andra kulturer?
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